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En la Villa de Madrid,ja s mayo de 2018.

Vistos por la Sala constit
Tribunal Superior de Justicia, I
nimero'__._ 2017, interpuestos por
Corte Macias en nombre y repres
' -contra la resolucion de
de Recursos Humanos e Informéi
recurso de alzada interpuesto contr
(Division del Servicio de Apoyo
septiembre de 2016, desestimat
discapacidad por agravamiento y
condiciones psicofisicas por agrav
permanente y absoluta para toda pr

Ha sido parte demandada la
defendida por su Abogacia.

uida por los miembros resefiados al margen de este

)s autos del recurso contencioso- administrativo
la Procuradora de los Tribunales Dofia Ana de la

entacion de DON o T

ica , de _. de enero de 2017, que desestima el
a resolucién de la Direccion General de Personal
al Personal, Area de Pensiones) de fecha. . de
bria de su solicitud de revision del grado de
de que se revise su declaracion de insuficiencia de
amiento, para que se declare su incapacidad como
pfesion u oficio.

Administracion General del Estado, representada y

la Subsecretaria de Defensa ‘Subdireccién General B



ANTEC

PRIMERO.- Por la repre
presente recurso y, después de {
demanda que basaba sustancialmen
los fundamentos de derecho que es
que en su dia y, previos los tramite;
en el suplico de la demanda. En co
que se declare no ajustada a Dere|
derecho del recurrente a que estd
toda profesion u oficio. O subsil
agravamiento y se instruya el exped

SEGUNDO.- Dado trasladag
contestacion, lo hizo admitiendo 1

EDENTES DE HECHO

sentacion procesal del recurrente se interpuso el
sumplidos los tramites preceptivos, formalizé la
te en los hechos del expediente administrativo, cito
imo aplicables al caso y concluy6 con la stiplica de
s legales, se dicte sentencia conforme a lo solicitado
hereto que...“ por lo tanto se dicte sentencia por la
cho la resolucion que se recurre y se reconozca el
incapacitado de forma permanente y absoluta para
diariamente se admita a tramite su solicitud de
Jiente pertinente”’

de la demanda al Sr. Abogado del Estado, para su
ps hechos de la misma, en cuanto se deducen del

expediente y documentacion aportada, alegd en derecho lo que considerd oportuno, y

solicitd la confirmacién en todos su

TERCERO.- Que, una vez
en autos y, no estimandose necesar
votacion y fallo del presente recu
lugar.

Pero como el CD del expedients
,se acordd requerir otra copia de
2018 , y sefialandose de nuevo para

Siendo Ponente la Ilma. Sra
', que expresa el parecer

s extremos del acuerdo recurrido.

pltimada la fase de prueba con el resultado que obra
ia la celebracion de vista publica, se sefialé para la
'so el dia . de marzo de 2018, fecha en que tuvo

estuviera roto y defectuoso impidiendo su lectura
la Administracion , recibiéndose el de abril de
deliberacion y fallo en el 5 de abril de 2018.
Magistrada dofia : T
de la Sala.

)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERQO .- El objeto del presente recurso es la impugnacién de la resoluciéon
de la Subsecretaria de Defensa -Subdireccion General de Recursos e informacion
administrativa-, de' . de enero de 2017, que desestima el recurso de alzada interpuesto
contra resolucion de la Direccion (heneral de Personal Division del Servicio de Apoyo
al Personal Area de Pensiones de |a Direccién General de Personal del Ministerio de

Defensa de _.
que se revise su declaraciéon

Je septiembre de 2016 , por la que se deniega la peticion del actor de

e insuficiencia de condiciones psicofisicas por

agravamiento, para que se declarel su incapacidad como permanente y absoluta para

toda profesion u oficio.

Como datos facticos esenciales pueden resefiarse los siguientes:

Examinado el actor DO
Junta médica pericial ordinaria de
~.-Jle enero de 2015 se dictan

desmielinizante), con limitaciones

o ~ "RRES por la
Clinica Milite: “dele.  .aenfechade
nina que padece esclerosis multiple (enfermedad
de la actividad de tipo moderado con un

b




porcentaje global del 35%, siendo i
' Por ello en resolucion de |
se acuerda la declaraciéon de pérq
impide el desempefio de las funcion
Por resolucion del Ministr
Oficial del Ministerio de Defensa n

Asesoria Juridica General de este

acuerda el pase a retiro del actox

conformidad con el articulo 94.1

Régimen del Personal do la
psicofisicas que implica incapacid
propias del Cuerpo ajena a acto de §
Y por resolucion del DGP del Ministerio de Defensa de _
—folios 24 y ss. del expediente- se
del recurrente que la habia pedid

econdmicos e importes.
Con fecha

de mayo d

recurrente solicita la revision de su
grado de discapacidad por agt
empeoramiento de su estado psiqy

realizar cualquier trabajo, es decir
expediente- con empeoramiento dg
funcional de forma permanente, co
de ruedas y dependiente de tercera
Tras dos informes médic
solicitud es denegada en la prime
septiembre de 2016 y procedente
Area de Pensiones de la Direccid
mediante el presente recurso y co
2017 procedente de la Subdi
Administrativa de la Subsecretari
recurso de alzada de 4 de octubr
articulo 28.2 ¢) del Real Decreto
Texto Refundido de la Ley de Clas
Porque ni en este texto ni en sus n|
una nueva recalificacion por posibl
su campo de aplicacion, una vez
pension.

Y aunque existe una Excepcioén @
2/2008, de 23 de diciembre de Pr
para pensiones de jubilacion o ret
inutilidad, causadas a partir del 1 di
2009, disposicion desarrollada en
abril, entiende la Administracion ¢
no entrar su supuesto de hecho
retirado por incapacidad., es decir
de servicio . Ya que la pension de
incapacidad, como ocurre en el
ratificado por la STS del Tribun

xﬂ'ﬁrmada en la segunda de ellas de

|

reversible o de remota o incierta reversibilidad.

A Subsecretaria de Defensa di - de mayo de 2015

lida de condiciones psicofisicas del actor que le

es propias de su cuerpo, escala , plaza o carrera.

0 de Defensa de fecha . de enero de 2016 (Boletin

19de de  1de2016),y tras informe dela

Ministerio, de fecha = de noviembre de 2015, se
por inutilidad permanente para el servicio y de
¢) de la Ley 29/2014, de 28 de noviembre, de

uardia Civil, por insuficiencia de condiciones

ad permanente para el cjercicio de las funciones

servicio.

de febrero de 2016

reconoce la pension de retiro por inutilidad a favor

b el -. de febrero de 2016 , fijando sus efectos

2 2016 —recordado el 2 de septiembre de 2016 - el
estado y consecuentemente de su situacion y de su
avamiento de sus enfermedades, alegando un
ico y en general de su incapacidad que le impide
una incapacidad permanente absoluta- folio 32 del
.l patron marcha, que le incapacita para la marcha
n grandes inestabilidades al andar, precisando silla
persona. ,

bs especializados de  y:_ i de mayo de 2016. tal
ra de las resoluciones que se impugnan de: . de
de la Divisién del servicio de Apoyo al Personal
n General de Personal del Ministerio de Defensa
. de enero de
eccion General de Recursos e Informacion
p de Defensa tras el correspondiente escrito de
> de 2016. La denegacion se hace con base en el
legislativo 670/1987 de 30 de abril que recoge el
es Pasivas del Estado y en sus norma de desarrollo.
brmas de desarrollo, se contempla la posibilidad de
e agravamiento de lesiones del personal incluido en
que el mismo tenga reconocida la correspondiente

n la Disposicién Adicional decimotercera de la Ley
esupuestos Generales del Estado para el afio 2009,
iro por incapacidad permanente para el servicio o
e enero de

el Capitulo 1 del Real Decreto 710/2009, de 17 de

jue no Ie resulta tampoco de aplicacién al actor por
en la normativa que regula su situacion actual de

ser Menor de 65 afios y contar con més de 20 afios
jubilacion no se gradia en funcion de los grados de

Régimen General de la Seguridad Social; criterio

al Supremo de 29 de mayo de 1998-Sala de lo




Contencioso-Administrativo. Por

posterioridad a Ia instruccion dg
psicofisicas, no da lugar a la revis
dictada con arreglo a unos dictames

las patologias en el momento en el
Esta resolucidn desestimatoria
de Recursos e Informacién Ad

lo que el potencial agravamiento de salud con
un expediente de insuficiencia de condiciones

i6n posterior de la resolucion recaida, la cual fue

nes médicos que recogian el diagndstico preciso de

que fueron emitidos.

de la alzada efectuada por la Subdireccion General

inistrativa de la Subsecretaria del Ministerio de

Defensa se fundamentaba en los siguientes argumentos:

I. En relacion con el recurso interpuesto es de significar al respecto que
-tal y como viene sefialando el Tribunal Supremo, en reiterada doctrina recogida, entre
otras muchas, en Sentencia de 1 dg abril de 2009- Ia valoracion de las patologias no
puede quedar en manos del propig afectado, aunque trate de ampararse en opiniones
mas o menos concluyentes de facultativos ajenos a la Administracion Militar,
resaltando el cardcter prevalente de los dictimenes de Tribunales Médicos oficiales,
por tratarse de Organos periciales especializados, que centran sus informes en Ia
relevancia funcional del proceso paftoldgico.

I1. En el presente cas
‘. de enero de 2015, dictaminabg

50, el acta de la Junta Medico Pericial Ordinaria de

interesado no constituyen una incaj

III. Finalmente, S

agravamiento de la salud con po

insuficiencia de condiciones psic

recaida, Ia cual fue dictada con ai
diagnéstico preciso de las patolog

IV. En este sentido

sentencias como la de 30 de mal
implica que en la fecha en que s{
misma deberia haber sido distintg
el recurso no es eso sino que sd

agravado su proceso patoldgico
revision del expediente.

V. En definitiva, el
formulada en via de recurso, todo

que las patologias incapacitantes que presenta el
racidad permanente y absoluta para todo trabajo.

eflala la Administracion  que el potencial
sterioridad a la instrucciéon de un expediente de
bfisicas no da lugar a la revisién de la resolucion
reglo a unos dictdmenes médicos que recogian el
ias en el momento en que fueron emitidos.

la Audiencia Nacional viene declarando en
yo de 2007, que la revisién de un procedimiento
> dictd la resolucion recurrida, el contenido de la
, de modo que si lo que pretende el recurrente en
modifique el grado de discapacidad al haberse
esa cuestion es ajena a un procedimiento de

promovente carece del derecho a la pretension
ello sin perjuicio de que pueda instar la revision del

grado de discapacidad ante el 6rgano que corresponda, a los efectos de los articulos 4 y

5 del Real Decreto1971/1999, de

23 de diciembre, de procedimiento, declaracion y

calificacion del grado de minusvalia en el ambito de los Servicios Sociales y de Ia

Seguridad Social.

VI. - Pues bien, en el
ni se formulan alegaciones suscept
impugnada, la cual resulta correcta

recurso de alzada no se aportan por el actor pruebas
ibles de desvirtuar los fundamentos de Ia resolucion
y ajustada a derecho.




SEGUNDO. - La parte ac
anulacién de la resolucion recurr
revisado su grado de incapacidad,
que determind su retiro en este m
para toda profesién, trabajo u ofici
declaracion.

Considera que tiene derecho
solicitada, pues estd acreditado en
permanentemente para toda profesi
médico contundente de 11 de ener
articulo 22 .4 del Real Decreto Legi

tora solicita en este contencioso-administrativo la

da y que se le reconozca su derecho a que sea
para que finalmente se declare que la incapacidad

pbmento lo sea en grado de permanente y absoluta

0, con las consecuencias que sean inherentes a esa

a que se inicie el procedimiento para la revision
base a los informes médicos que estd incapacitado

6n u oficio-folios 33 y 34 del expediente e informe
o de 2017-. Y entiende que asi debe deducirse del

slativo 1/2000, de 9 de junio . por el que se aprueba

el Texto Refundido de la Ley sobre

Seguridad Social de las Fuerzas Armadas. Y de los

articulos 4 y 5 y Anexo I del Re
adicional 13* de la Ley 2/2008.Taj
juicio se desprende el criterio juridi

Termina diciendo que... “Que
dichos informes médicos obrante
incapacitado de forma permanente]
tanto la Administracion debi6 a hat

el recurrente. Es mas, se acompafia
de enero de 2017 en ¢l cual se sel

desplazarse en silla de ruedas porq

al Decreto 1971/1999. Asi como en la disposicion
mbién cita determinadas sentencias de las que a su
co cuya aplicacion postula.

por lo tanto ya se esta acreditando que en base a
s a los folios 33 y 34 que ,el recurrente estd
L al “menos, para toda profesion u oficio. Y por lo
er accedido a lo solicitado por

como documento 1 un Informe Médico de fecha 11
fiala que: ha continuado la progresién. Solo puede

e hay incapacidad para la deambulacién auténoma

y es dependiente para las actividades basicas de la vida diaria ... seguimos sin

disponer de un tratamiento especifi

co para su enfermedad

Informe que es contundente en relacion a la agravacién de la patologia que

padece el recurrente y por la cual sg

El Abogado del Estado se op
administrativo impugnado, alegando 1

“Pues a los efectos que aqui 1
recurrente en su escrito presentado er
mayo de 2016 — apartado c) del p
contestacién a la demanda — fue
reconocimiento de una situaciéon —

declar6 su inutilidad permanente para el servicio”.

one a la demanda y solicita la confirmacion del acto
b siguiente: '

nteresan es de resaltar también que lo que solicito el
| la Subdelegacién de Defensa en Pontevedra el 26 de
recedente fundamento de derecho de este escrito de
"el incremento de pension de retiro", que no el
- sobrevenida por un eventual agravamiento de la

enfermedad - de inhabilitacion parg el desempefio de toda profesion u oficio y que

sustituyera la declaracién de inutilid
Guardia Civil y que determiné su pas
tantas veces repetida resolucion de
defensa de 25 de febrero de 2016 y re

Lo que permite sostener, en a
trae causa de lo que realmente solicit
que, a su vez, delimita el objeto y
naturaleza revisora de la jurisdiccion e
supuesto que prevé el apartado Dos
2/2008, de 23 de diciembre, de Presu

ad permanente para el servicio en el Cuerpo de la
e a retiro con fijacién de la pertinente pension por la
la Direccion General de Personal del Ministerio de
currida en alzada por el interesado.

lencion a la actividad administrativa combatida y que
b el recurrente en su escrito de 26 de mayo de 2016 y
alcance del recurso que nos ocupa en virtud de la
n la que nos encontramos, que no nos hallamos ante el
de la Disposicién Adicional Decimotercera de la Ley
puestos Generales del Estado para el afio 2009, pues el




interesado no instd con su solicitud
desempefio de toda profesion u oficio
derivada de la declaracién de inutili
Guardia Civil, por lo que no es de apli

que nos dirigimos de 10 de marzo dd

parte actora- al referirse a un supuesto

la declaracion de situacién de inhabilitacion para el
5ino simplemente el incremento de la pension de retiro
ad permanente para el servicio en el Cuerpo de la
cacion la sentencia de la Seccion Octava de la Sala a la
2016 (recurso n° 1140/2014) — a la que se remite la
distinto.

A mayor abundamiento, los informes médicos que el recurrente acompafié con su

solicitud y que obran a los folios 33 ]
ningin momento sobre la eventual co

34 del expediente administrativo no se pronuncian en
currencia de una situacion de inhabilitaciéon absoluta

para toda profesion u oficio, més atin |cuando el informe que obra al folio 34 del expediente
es complementario de informes previps emitidos el 8 de julio de 2015 y el 8 de febrero de
2016, informes médicos ya existentes en la fecha en que la Direccion General de Personal
del Ministerio de Defensa dicta la resdlucién de 25 de febrero de 2016, de reconocimiento de
la pension de retiro con fijacion de su importe y no recurrida en alzada por el interesado.

En cualquier caso, la resolu
solicitar la declaracion de la situacion
del agravamiento de su estado fisico

servicio en el Cuerpo de la Guardia (
retiro ya fijada, y ello a través del
procedimiento que prevé Real Decretd
previsiones de la Ley 2/2008, de 23 dg

2009, en materia de pensiones de

ion combatida no impide que el recurrente pueda
de inhabilitacion para toda profesion u oficio derivada
y que determiné su incapacidad permanente para el
livil, con el consiguiente incremento de la pension de
procedimiento que contempla el Real Decreto del
710/2009, de 17 de abril, por el que se desarrollan las
diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para
Clases Pasivas y de determinadas indemnizaciones

sociales, sin que por tanto pueda tener acogida la pretension de plena jurisdiccion que la

parte actora anuda a la pretension de

demandada, consistente en el reconox
importe de su pension de retiro y sin|

recoge el mentado Real Decreto de 1

sustituya a la situacién de incapacid
Guardia Civil y de la que trae causa 13

que viene percibiendo”.

TERCERO .- Ante todo se
ha pronunciado recientemente s

Sentencias que resuelven sus s¢
;srespectivamente de 10 de diciemb

serd el criterio alli expresado el

expresadas resoluciones judiciales

"En primer lugar debemos p
1/2000, de 9 de junio
Seguridad Social de las Fuerzas A
para apoyar su peticion:

4. El personal rq
permanentes que, al momento di
incapacidad absoluta y permanent;
para el servicio o, poseyendo éste,
originan la gran invalidez, podrd
médicos militares la revisién de

, por el g

anulacién y que recoge en el suplico de su escrito de
cimiento directamente por la Sala del incremento del
la previa declaracion a través del procedimiento que
A inhabilitacion para cualquier profesion u oficio que
lad permanente para el servicio en el Cuerpo de la
| pension de retiro que tiene reconocida y en la cuantia

ha de sefialar que esta Sala y en su Seccion 8% ya se
bbre cuestiones similares a la presente en las
endos recursos nimeros 888/2014 y 1140/2014
re de 2015 y de 10 de marzo de 2016 , por lo que
que ahora reiteramos en este caso. Se dijo en la
y ahora repetimos que:

artir del articulo 22.4 del Real Decreto Legislativo
jue se aprueba el Texto Refundido de la Ley sobre
rmadas, en el que la parte actora pretende basarse

tirado o jubilado por inutilidad o incapacidad
2l retiro o jubilacion, no alcancen el grado de
> requerido para acceder a la pension de inutilidad
no sufra las pérdidas anatomica o funcionales que
solicitar y, si procede, obtener de los tribunales
u grado de incapacidad, una vez transcurrido el




plazo de tres arios contados a p
Jubilacion, siempre que no haya alg
retiro o jubilacion forzosa".

La simple lectura del texto |
puesto que contempla un supuesto
se aplicaria a "El personal ref
permanentes que, al momento dd
incapacidad absoluta y permanenté
para el servicio o, poseyendo éste,
originan la gran invalidez".

Por el contrario, consta del
se dicté la Resolucion del Minist
acordaba la declaracion de inutil
servicio por insuficiencia de cond
situacion de reserva y su pase a ref
empleo de Teniente del Ejército d
562/09844/04, (BOD num.- 129, de

Asi pues, ni el interesado s
reclama esta declaracion, ni fue
inutilidad para el servicio, por lo
desestimada, al igual que la apl
1726/2007 de 21 de diciembre
Seguridad Social de las Fuerzas A¥

CUARTO.- Por otro lado y
Refundido de la Ley de Clases P
Legislativo 670/1987, de 30 de d
posibilidad de una nueva recalificq
personal incluido en su campo |
correspondiente pension, con la un
disposicion adicional decimoterc
Presupuestos Generales del Estadd
710/2009, de 17 de abril, que dice |

"Decimotercera.- Pensione:
permanente para el servicio o inuti

Uno. Con efectos de 1 de ¢
ordinarias de jubilacién o retiro
inutilidad que se causen al amparo
Estado, aprobado por Real Decr
aplicacion de las normas contenidj
reducirdn en un porcentaje siempr
el momento del hecho causante, y ¢
inhabilitase para toda profesion u
completo de servicio que le falte hg

artiv de la fecha de la declaracion de retiro o
anzado la edad fijada con cardcter general para el

permite descartar su aplicacion a la parte actora
completamente distinto al de ésta, en concreto solo
irado o jubilado por inutilidad o incapacidad
[ retiro o jubilacion, no alcancen el grado de
requerido para acceder a la pension de inutilidad
no sufra las pérdidas anatomicas o funcionales que

expediente administrativo que, sobre el interesado,
vo de Defensa, de 7 de junio de 2004, donde se
dad permanente para el servicio ajena a acto de
liciones psicofisicas, e igualmente su cese en la
iro como militar de carrera, habiendo alcanzado el

e Tierra, todo ello publicado mediante Resolucion
2 de julio de 2004).

e halla ahora en situacion de "gran invalidez" ni
retirado o jubilado sin acceder a la pension de
que la aplicacion del indicado precepto debe ser
cacion del articulo 78.2 del Real Decreto
por el que se aprueba el Reglamento General de la
madas, que tiene idéntico contenido.

como se indica en el acto combatido, ni el Texto
asivas del Estado, aprobado por el Real Decreto
bril, ni sus normas de desarrollo, contemplan la
qcidn por posible agravamiento de las lesiones del
de aplicacion, una vez que tenga reconocida la
jca excepcion de la modificacion introducida por la
era de la Ley 2/2008, de 23 de diciembre, de
para 2009 , y desarrollada en el Real Decreto
0 que sigue:

ordinarias de jubilacion o retiro por incapacidad
lidad del Régimen de Clases Pasivas del Estado.

enero de 2009 y vigencia indefinida, las pensiones
por incapacidad permanente para el servicio o
del texto refundido de la Ley de Clases Pasivas del
eto Legislativo 670/1987, de 30 de abril, y por
as en el articulo 31.4 del citado texto legal , se
e que se acrediten menos de 20 afios de servicio en
ue la incapacidad o inutilidad del funcionario no le
ficio, se reducirdn en un 5 por ciento por cada afio
sta cumplir los 20 afios de servicio, con un mdximo




del 25 por ciento para quienes acre

En ningun caso estdn incluiq
por razon de lesion producida en
que tienen la consideracion de extr

Dos. Si con posteriorid
retiro por incapacidad permanen
agravamiento de la enfermedad o |
desempefio de toda profesion u ofi
del cumplimiento de la edad de ju
cuantia de la pension hasta el 10
aplicacion de las normas generales|

A tales efectos, el procedimid
solicitud dirigida al oérgano que
Jubilacién o retiro por incapacidq
previo a dictar la resolucion que
dictamen vinculante del érgano mé|
y de acuerdo con las particularidl
establezcan.

El incremento de la cuantia
primer dia del mes siguiente al de ||

La peticion que hizo el q
numero 2 de dicha disposicion adj
que estamos ante un militar en 4
inutilidad permanente para el sd
agravamiento en su enfermedad qu
u oficio.

La Administracion demandi
peticion solo puede hacerse para |
2009. Sin embargo no puede aceplq
precepto, estd claro que el niimer(
distinto del niimero 2, ya que aquél]
nuevas pensiones devengadas a pd

diten 15 0 menos afios de servicios.

las las pensiones cuyo hecho causante se produzca
acto de servicio o como consecuencia del mismo,
wordinarias.

qd al reconocimiento de la pension de jubilacion o
te para el servicio o inutilidad se produjera un
esiones del interesado, que le inhabilitaran para el
cio, siempre que tal circunstancia acaeciera antes
bilacion o retiro forzoso, se podra incrementar la
) por 100 de la que le hubiera correspondido por
de cdlculo que rijan para este tipo de pensiones.

nto se iniciard a instancia del interesado, mediante
hubiera reconocido el derecho a la pension de
1d permanente para el servicio que, con cardcter
corresponda, recabard la emision del preceptivo
dico pericial que reglamentariamente se determine,
ades de procedimiento que en la misma norma se

de la pension surtird efectos economicos desde el
0 presentacion de la solicitud”.

hora recurrente se incardina claramente en el
cional decimotercera de la Ley 2/2008 , puesto
ituacion de retiro por haber sido declarado con
rvicio y que ahora declara que ha sufrido un
e le inhabilita para el desemperio de toda profesion

wda entiende el precepto, considerando que esa
ns pensiones devengadas a partir de 1 de enero de
wrse tal interpretacion puesto que, de la diccion del
» I de la disposicion adicional regula un supuesto
trata de las reducciones a que deben someterse las
rtir de esa fecha, mientras que el numero 2 regula

el supuesto que hemos apuntado anges.

Si el legislador hubiera pret|
n® 1 afectase también al supues|
expresamente, o bien hubiera cons
la disposicion, para después regul
que iba a afectar. Pero no lo ha hg
en numeros distintos, debiendo 3
expresamente consignadas en el ap

endido que la limitacion temporal expresada en el
fo que se regula en el n° 2, lo hubiera dicho
ignado esa limitacion temporal en el predmbulo de
ar en diferentes numeros los distintos supuestos a
cho ast, sino que ha regulado supuestos diferentes
ometerse cada uno de ellos a las limitaciones
artado de la disposicion donde se regulan.

En consecuencia, debe estimarse el presente recurso contencioso-administrativo,




declarando que no es aplicable la
adicional decimotercera de la Ley |
el procedimiento previsto en el n°
corresponda, sobre el que no se h
valoracion del cumplimiento d
Administracion.”

Pues bien, en virtud de lo ant
al resuelto en las anteriores resoluc]
supuesto la pretension actora en §
entendiendo que no procede que
disposicion adicional 13? de la Lejy
2009 afectase también al supuesto
hubiera dicho expresamente, no ha
del estado o grado de la discapa
corresponda y con el correspondi
adicional 13, n°® 2 de la Ley2/2008
su desarrollo por el art. 2 del Real
revision del expediente o procedim
de grado o discapacidad por agra
pension, y para lo que da pie su re
informe pericial médico de 28 de m
octubre de 2017.

Esta conclusiéon no implica pu

la resolucion recurrida de . _de sej
haber sido distinto, de modo que si
y en este recurso no es eso ,sino qu

al haberse agravado su proceso

procedimiento administrativo, sing

de revision del expediente (asi la
Nacional).

Y asi lo reconoce la propia Admj

que el promovente carece del dere
pues efectivamente no se puede da
se le reconoce que todo ello se def
del grado de discapacidad ante €
Decreto 1971/1999, de 23 de dicie
del grado de minusvalia en el dn
Social”. Siendo precisamente ello |
de fecha 26 de mayo de 2016 con
tampoco estamos ahora ante una 1y
de retiro derivada de la declaracig
Cuerpo de la Guardia civil, sino d¢g
discapacidad o minusvalia que pue
y que se acoge a la posibilidad
Ley2/2008 de Presupuestos general
lo asume asi el Abogado del Es
conclusiones..

limitacion temporal del n° 1 de la disposicion
P/2008  al presente caso, y por ello debe iniciarse
2 de esa norma, con el resultado que en su caso
qce pronunciamiento alguno pues dependerd de la
e los demds requisitos, que debe hacer la

.«

erior y siendo el supuesto ahora examinado similar
jones judiciales, ha de estimarse igualmente en este
u pretension subsidiaria ya trascrita mas arriba, y
a limitacién temporal expresada en el n° 1 de la
72/2008 de Presupuestos generales del Estado para
que se regula en el n° 2, pues de ser asi la norma lo
ciéndolo ; y procediendo pues el inicio de revision
cidad del actor con el resultado que en su caso
ente incremento de pension segun la disposicion
de Presupuestos generales del Estado para 2009 y
Decreto 710/2009 de 17 de abril, ya que no es una

iento administrativo lo solicitado sino una revision
vamiento que puede conllevar un incremento de
conocimiento médico de 11 de enero de 2017, y el

arzo de 2017 ratificado a presencia judicial el 10 de

es que a juicio del actor en la fecha en que se dictd
stiembre de 2016, el contenido de la misma deberia
lo que pretendia el recurrente en via administrativa
e se modifique su estado o el grado de discapacidad
patoldgico, no estamos ante una revision de un
ante una cuestion que es ajena a un procedimiento
sentencia de . . _de mayo de 2007 de la Audiencia

nistracion cuando en la resolucién de la alzada dice
cho a la pretension formulada en via de recurso....
- lugar a la revision de la resolucion recaida. Pero
clara “sin perjuicio de que pueda instar la revision
[ drgano que corresponda, a los efectos del Real
mbre, de procedimiento, declaracion y calificacion
nbito de los Servicios Sociales y de la Seguridad
0 que acaece, tanto por la pretension administrativa
10 de esta contenciosa y de sus conclusiones, pues
tera y simple peticion del incremento de la pension
bn de inutilidad permanente para el servicio en el
la solicitud de un cambio de estado o de grado de
de conllevar efectivamente ese aumento de pension
que brinda la disposicion adicional 13, 2* de la
les del Estado para 2009. E indirectamente también
fado en su contestacion a la demanda y en sus




ostas a la Administracién demandada, a tenor de lo
LJCA pero con el limite de 500 euros por todos los
dor y minuta de Abogado.

CUARTO.- Se condena en ¢
dispuesto en el articulo 139 de la
conceptos de honorarios de Procura

VISTOS .- Los preceptos citados, concordantes y demas de general y pertinente
aplicacion.

HALLAMOS

:stimamos EN SU PETICION SUBSIDIARIA el
interpuesto nimero @/2017 , interpuesto por la
Dofia der—dsaie-38le=ENgiiR cn nombre y
B , . ... 8, contra la
> Defensa, Subdireccion General de Recursos
enero de 2017, que desestima el recurso de alzada
La Direccidon General de Personal (Division del
irea de Pensiones) de fecha ) de septiembre de
itud de revision del grado de discapacidad por
e su declaraciéon de insuficiencia de condiciones

Que debemos ESTIMAR vy ¢
recurso contencioso administrativo
Procuradora de los Tribunales
representacion de DON = =
resolucion de la Subsecretaria dg
Humanos e Informatica , de-#de
interpuesto contra resolucion de
Servicio de Apoyo al Personal, A
2016, desestimatoria de su solic
agravamiento y de que se revis

>

psicofisicas por agravamiento, parg
absoluta para toda profesion u ofi
derecho a que se inicie el procedim|
decimotercera de la Ley 2/2008 de
el resultado que en su caso correspo

que se declare su incapacidad como permanente y
cio, anulando el acto impugnado y declarando el

lento previsto en el n° 2 de la disposicion adicional

Presupuestos Generales del Estado para 2009, con
nda.

Se condena en costas a la Adj
euros por todos los conceptos de hol

ministracion demandada pero con el limite de 500
orarios de Procurador y minuta de Abogado.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casacion, que debera prepararse
ante esta Sala en el plazo de tr¢inta dias, contados desde el siguiente al de su
notificacion, acreditdndose en el es¢rito de preparacion del recurso el cumplimiento de
los requisitos establecidos en el articulo 89.2 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
administrativa, con justificacion del interés casacional objetivo que presente. Previa
constitucion del deposito previsto ep la Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley
Orgénica del Poder Judicial, bajo apercibimiento de no tener por preparado el recurso.

Dicho depésito habra de |realizarse mediante el ingreso de su importe en la
Cuenta de Depésitos y Consignaciones de esta Seccién, cuenta-expediente n°® 2420-0000-
93-0239-17 (Banco de Santander, Sucursal ¢/ Barquillo n° 49), especificando en el campo
concepto del documento Resguardo de ingreso que se trata de un “Recurso” 24
Contencioso-Casacién (50 euros). $i el ingreso se hace mediante transferencia bancaria,
se realizara a la cuenta general n° | 0049-3569-92-0005001274 (IBAN ES55-0049-3569
9200 0500 1274) y se consignara el|numero de cuenta-expediente 2420-0000-93-0239-17
en el campo “Observaciones” o [‘Concepto de la transferencia” y a continuacion,
separados por espacios, los demas datos de interés.

Asi por esta nuestra Sentencia, |o pronunciamos, mandamos y firmamos.




